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. BOSNIA AND HERZEGOVINA'
"PROCUREMENT REVIEW BODY

BRANCH OFFICE BANJA LUKA

Broj : JN2-02- 07 -l - 13 55'6122
Banja Luka: _02.06.2022. 

godine

\Jred zd' razmatianje Zalbi Bosne i Hercegovine, -FilijalaiBanja Luka, rje5avajuii"po Lalbibez
.broja od l3.O5.Z\22.,gbdin'e; .i.alioca DESKINZINJERING d.s.e. Ranja Luka zastupan po

punomo6niku ostoji kremenovicu advokatu -iz- Banja .Luke, izjavljene na Tendersku

iokumentaciju troi: l+-tttzl-H od maj 2022. godine, Ugovornog organa: MH ,,ERS" a.d.

Trebinje Zp,gtetirokrajina': a.d. Banja Luka u Otvorenom-pobtupku, Obavje5tenje'o nabavci:

'74111-41-3-93122; Predmet nabavke: Nabavka roba - lNabavka i ugradnja opreme za tbhnidki

sistem za5tite, videbnadzora, protivprovale i kontrole'radnog wemena", na osnovu'dlana 104. i

lll. stavt(l) tadka c) Zakoia o jivnim nabavk'ama ("SluZbeni gkisnik BiH", broj: 39114 od

19.05.2014. godine) na sjednici vije6a III odrZirnoj 02.06.2022. godine, donio je: ' *

RJESENJE
.t:

OBRA ZLOL.,ENJE

.lpuniu.po punomo6niku Ostoji
z broja od 13.05.2022., godine:'
naknade za poketanje Zalbeirog

r+{.t
' .,1 .

l. Zalbaseodbijakdoneosnov'ana,' ' t'" ": I

2. Odbija se zahtjev Zalitelja za naknadu tro5kova zast

" , Kremenovicu advokatu iz Banja Luke;'za sastav Zalbe be

3: Odbija se zahtjev 7a povrat uplaienih sredstava na ime

postuPka.

i r ' ,!' i - .- *:- -'' l'''

MH ,,ERS" a.d. Trebinje ZP ,,Elektrokajina" a.d. Banjir Luka, (utaljem tekstu: Ugovomi organ),

1" poiotnuo otvoreni portoput objavio iendersku dokumentaciju za Nabavka roba' "Nabavka i

ugradnja opreme za-tehnidki sistem za5tite, videonadzora,'protivprovale irkontrole radnog

ul"r",ia", t-1 OU*.l"Stenja o nabavci: 741-l-l-41-3-93122, na koju Lalilac ulaLe Zalbu koja je

predmet ovog postuPka.

Ugororni organ ZaiUu'uz.izjasnjerije prosljetluje ovom oiganu, kod koga ;ie zhprimljenu 9*q
.|I.OS.ZOZZ.- godine, a uplata naknade ia pokretanje. Zalbenog postupka, izvrSena je dana

-27.05.2022. godine. I
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DESKINZINJERING d.o.ri. Banja Luka, (u daljem tekstu;:zalilac), navbdi kako u skladu sa

dlanom 99..i l0l. Zakona'o javnim nabavkama;'izjavljuje Zalbu, u doiru5tenom'roku, protiv

;Tenderske dokumentacije broj:34-1 ll22-H, Nabavka iugradnja opreme za,tehnidki sistem

zaStite, videonadzora, prbtivprovale i kontrole radnog vremena, ugovornog organa. MH

Eektropriweda Republikl Srpske - MP a.d. Trebinje ZP ,,Elektrokajina" a.d. Banja Luka. ',

!\-_,1":J.;

BOSNA I HERCEGOVINA
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Zalilac istide kako podnosi Lalbu zbogpogresne primjene Zakonaojavnim nabavkama, pogresno
i nepotpuno utvrdenog dinjenidnog stanja i pravild postupka, a zasnovana na slededim Zalbenim
navodima

-'l r
l.Tadkom 4. predmetne TD propisano je da ponudad treba da posjeduje. odgovarajude licence:
vaZeie licence za izvodenje radova dijela elektrofaze, instalacija slabe stiuje za objehe 

^'ko1egradevinsku dozvolu izdaje Ministarstvo za prostorno uredenje, gradevinarstvo i ekologiju.
Navedeni minimalni uslov nije naveden ni u tadki 5.6 TD kojom je propisan sadrZaj ponude ni u
tadki 6. iste TD ko.jom su propisani minimalni uslovi za dokazivanje kvalifikovanosti ponuilada,
odnosno prihvatljivost ponude, ukljuduju6i narodito sposobnost obavljanja piofesionalne
djelatnosti i tehnidke i profesionalne sposobnosti; Sto dini navedeni zahiev nejasnim (da li se radi
o velikoj ili maloj licenci, da li se radi o tehnidkoj i profesionalnoj sposobnosti iti o nekom od .

drugih minimalnih kvalifikacionih uslova). Navedeni zahdev nije u skiadu sa dlanom 64. stav 3.
.ZJN u pogledu riskladenosti minimalnih zahdbVa za dokazivanje kvalifikovanosti.ponuilaEa sa
predmetom javne nabavke, kao i"ir pogledu jasno6e i preciznosti postavljenih zahtjevi.*

2.Tadkom 6.2 ospordvdhe TD dehnisani su rninimalni'uslovi i dokazi zaaoUzivan;e sposolnosti
oU_aytj_anja profesionalne djelatnosti, na nadin da zahtjevani minimdlni uslovi i aLkzi nisu'
uskladeni sa dlanom 46. Zakona o javnim nabavkama. Naime, tadkom.6.2.3 definisano je da, u

! svrhu, dokazivanje sposobnosti za obavljanje profesionalne djelatnosti ponutladi moiaju da
posjeduju i industrijske sigurnosne dozvole Minisarstva bezbjednosti. BiH, ;" tatkom 6.2.4
dehnisan je dokdz - dokaz o posjedovanju industrijske sigurnosne dozvole Ministarsfva
bezbjednosti BiH. Takotld tadkom 6.2.5 definisbn je minimalni uslov za dokazivanje sposobnosti
za obavljanje profesionalne jelatnosti - posjedovanje vaZetegrje5enja - certifikata Ministbrswa
unutrainjih poslova Republike Srpske ili druge nadleZne institucije za"obavljanje poSlova
iehnidke za5tite, a tadkom 6.2.6; defrrisan je dokaz - vaie(e rjeSenje MUp nS ili diuge nudl.Zne
institucije zabbavljajnje poslova tehnmidke za5tite. Navedeni zahdevi nisu uskladeni sa dlanom
46- ZIN, kojim je propisana obaveza ugovomog organa da.moZe u tenderskoj-dokumentaciji
samo zahtjevati od ponutlada da dokaZu svoju registraciju u odgovaraju6im piofesionalnim iii
drugim registrima u kojim se registrovani (aktuelni izvod iz Judskog registra, kako je to i
definisano tadkom 6.2.2. osporavane TD), kojim ponudadi dokazuje da-obavljaju profesionalnu
djelatnosti, kojaje u vezi sa predmetnom nabavkom. Navedena neuskladenost a" Zff.f posebnoje
m9i:yn|.u sludajd ude56a grupe ponutlada"u'predmetnom postUpku, jer dokazivanj" sposobnosti
obavljairje profesionalne djelatnosti podrazumijena pojedinadno ispunjavnje n"u.d.rih zahiieva
od strane svakog dland grupe ponudada itime ogranidava stvarnu konkurenciju, kao.jedan.od
op5tih principa javne dabavke iz Elana 3. ZJN; 

u =. 
.. 

.,

3.Privrednom druStvu da rhoZe obavljati djelatnosti obezbjedenja lica i imovine inur.a"ni uttl.
dovoljan dokaz, u skladu sa materijalnim propisima (Zakonom o agencijama za obezbje<Ienje lica
i imbvine u privatnoj detektivskoj organizaciji, da podnosilac moZe obavljati poslove toli ru u
vezi za predmetom'ove javne nabavke. Zbog navedenog, neuskladen je zahtjev iz tadke 6.2.5 i
6.2.6 osporavand TD sa relevantnim meterijalnim propisima, a zahtiei iz tadke 6.2.3 i 6.2.4 iste
TD nije uopSte usklatlen sa predmetom ove javne nabavke, zbog degri je. ugovomi organ
propustio da, postavljajudi navedeni, zahtjev, uskladi sa dlanom +?. siar":. ZrN, r.o;irn-i.
propisana obaveza ugovomog organa da minimalne kvalifikacione uslove u TD, kao'i dokumenie
za njihovo dokazivanje uskladi sa predmetom javne nabavke, a postavljeni uslovi ne smiju imati
ogranidavaju6i karakter na konkurenciju i moraju biti jasni i precizni. Postavljeni minimalni
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uslovi i dokazi,iz tadki 6.2.3: i 6.2.4 nisu uskladeni sa predmetom ove javne nabavke, nisu
zasnovani na relevantnim materijalnim propisima i imaju iskljudiv cilj - ogranidavanje aktivne i

stvame konkurencij e i di skiminacij u potencijalnih ponudada;

4.Tadkom 6.4.1 pod b)'osporavane TD definisani su minimalni zahtjevi za dokazivanje tehnidke i
profesionalne sposobnosti ponuilada, izmedu ostalih i posjedovanje- standarda EN ISO
50001:2018 (ili ekvivalentni sertifikat), Sto nije uskladeno,sa predmetom.ove javne'nabavke.

Navedeni sertifikat utvrtluje zahdeve za uslovljavanje, implementaciju, odrZavanje i unapredenje

sistema upravljanja energijom (EnMS). Predvideni ishod je da omogu6i organizaciji da slijedi
sistematski pristup u postizaiju pobolj5anja energetskih perfcirmdnsi i'UnMS-a. Nevedeni
dokument je primenjiv na aktivnosti koje utidu na energestke performanse koj ima organizacija
upravlja i kontroli5e.'Prema tadki 4.1 predmetne TD, predmet nabavke je nabavka roba - nabavka

i ugradnja opreme za tehnidki sistem za5tite, videonadzora, protivproVale i'-kontrole radnog

vremena, te je.nesporno da navedeni minimalni zahtjev nije usklatlen sa'predmetom ove javne

nabavke i navedeni zahtjev ima iskljudiv cilj - ogranidavanje aktivne i stvarne konkurencije i

di skriminaciju potencijalnih ponu<lada;

5.Tadkom 6.4.1 . pod v) osporavane TD definisan je minimalni zahtjev za dokaziuanje tehnidke. i

profesionalne sposobnosti ponutlada - da obezbijedi postojanje korisnidkog kontakt centra prema

ISO 18295-1:2077,te definsan dokaz - izjavada 6e ponu<lad u sludaju da bude izabran kao

.najpovoljniji, obezbijediti koriStenje kontakt centra prema ISO 18295-l:2017,te prema podtadki

g) - oprema mora biti nova, nekori5tena, nerefabrikovana, te isporudena kroz ovla5tene

distributivne kanale. Nejasan je navedeni zahtjev , ugovornog organa i nije usklailen sa Opisom

opreme sistema tehnidke zaitite iz Obrasca za cijenu ponude - robe/Aneks 3), odnosno sa

predmetom ovejavne nabavke. Takotle navedeni zahtjev nijejasan u pogledu zahtjevana opreme

na koju se odnosi zahtjev da mora biti nova i ispunjavati druge zahtjeve iz tadke 6.4'l pod g)

Losporovaro TD, odnosno sa dlanom 64. stav 3. ZJN u pogledu ograniiavajuieg karaktera na

konkrenciju i zahtjeva da minimalni uslovi moraju biti jasni i precizni.

,t-t
Imaju6i u vidu prednje,ialilac izjavljuje predmetnu Zalbu;te predlaZe ugovornom organu da, na

osnovu dlana l00..ZJN, Zalbu usvoji, uskladi tendersku dokumentaciju u osporavanom dijelu sa

Zakonom o javnim nabavkama, te nastavi posrupakjavne nabavke u skladu sa Zakonom o javnim

nabavkama i podzakonskim aktima. U tom sludaju, ialilca zahtjeva od ugovornog organa da mu

nadoknadi tro5kove postupka koji ukupno iznose 658,12'KM (562,00'KM na ime advokatske

usluge i 96,12 KM na ime PDV.a) - troSkovi zastupanja Lalioca od strane advokata prema

tarifnom broju 2, ll i 12 Tarife o nagradama i naknadi tro5kova za rad advokata (,,S1. glasnik

Ako ugovorni orlan smatrarda je Zalbarneosnovana, duZan je da istu, sa kompletnim spisom,

proslijedi drugostepenom organu - Kancelariji zarazmatranje Z-albi Filijala Banja Luka.

|alilac zahtjeva od drugostepenog organa da Zalbu usvoji i poniSti osporavanu TD, odnosno

postupak u cjelini.
Takotle, ialilac zahtjeva od drugostepenog'organa da, na osnovu dlana 108. Zakona o upravnom

postupku,.naloZi ugovoniom organu da Zaliocu nadoknadi troSkove postupka koji iznose 658,12

KM (562,00 KM na,ime advokatske usluge i 96;12KM na ime PDV-a) - troSkovi zastupanja

ialioca od strane advokata prema tarifnom broju 2, I l-,i l2 Tarife o.nagradama i naknadi troSkova

- ''!i I
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za'rad advokata (,,S1. glasnik Republike Srp'ske" broj 68/05 i 96119)i uplaienu administrativnu
taksu, u iznosu koji utwdi drugostepeni organ. t

Ugovomi organ u izjaSnjenju navodi kako je dana13.5.2022. godine zaprimio Lalbuialioca,zbog
navodne pogreSne primjene Zakona o javnim'nabavkama,'pogre5no i'nepotpuno utvrdenog
dinjenidnog stanja i pravila postupka.
Zalilac smatra spornim uslove propisane pod tadkom 4. TE gdjeje traZeno da ponutlad pbsjbduje
odgovarajuie liience, a isti uslov nije naveden pod tadkom 5.6. kojomje propisan'sadrZaj ponude
hi pod tadkbm b. kojom su propisani minimalni uslovi za dokazivanje kvalifikovahosti ponutlada
Sto dini navedeni uslov nejasnim, a isti nije u skladu sa dlanom 64. stav 3. ZJN.
Uslovi za dokazivanje profesionalne sposobnosti pod tadkom 6.2. TD-nisu'usklatteni sa dlanom
46. ZJN jer sb zahtijeva posjedovanje odgovariju6ih dozvola. Zdhtjev'irod tadkom 6.2.5. i 6.2.6.
TD nije uskladen s relevahinim materijalnim propisima, a zahtjev iz taEke 6.2.3. i 6.2.4. TD nije
uskladen sa predmetoin javne habavke. '.

Zahtijevahi uslov pod tadkom 6.4.1. b) TD za dokazivanje tehnidke i profesion'blne sposobhosti,
izmedu ostalih i posjedovanje standarda EN ISO 50001:2018 nije usklatlen sa predmetom javne
nabavke.
Zahtleu pod tadkom 6.4.1. pod v) TD za dokazivanje tehnidke i profesionalne sposobnosti
ponudada da obezbijedi postojanje korisnidkbg kontakt centra te'zahtjev pod g) da opiema mora

'biti'nova, nekoriStenia, nerefabrikovana,,ispbrudena koz ovla5tene distributivne kanale, Zalilac
smatia nejasnim i ntiuskiadehim sa opisom opreme iz obrasca za cijenu ponude., '
lmajudi u vidu gorb ndvedeno, 2alilac izjavljrlje predmetfiu Zalbu, te prediaZe Ugovomom orgahu
da Zalbu tisvoji i uskladi ospoiavane dijelove TD sa Zakonom ojavnim nabaVkama.
Po zaprimanju Zalb'e, Ugovoriri cirgan je u skladu sa dlanom 100. ZJN utvrdio da je Zalba Lalioca
izjaVljent na tendersku dokumentaciju u postupku br. 34-l ll22-N za nabavku robe - Nabavka i
ugra:dnja opreme za tehnidki sistem za5tite,:vid€onadzora, protivprovale i'kontrole.raiJhog
'vreniena, dopu5tena, bla'goviemena i da je izjavljena od ovliStenog lica, ali je neosnovana. .

Ugovorni organ navodi kako je .'razmotrio Zalbu i relevantnu materijalnu .dokumentaciju
:predmegne nabavke, te utirdio da je u postupku izrade tenderskog ttokumdirta postupano ir
skladu sa zakonskim propisima i da je tenderska dokumentacija uskladena kako sa ZJN, tako i sa
drugim relevantnim propisima, zbog dega su'n'eosnovani Zalbeni navodi Zalioca: | !

U poglavlju 4. ,,Predmet nabavke" navedeno je da ponuclad'treba.da posjeduje odgovaraju6e
'licence: vaZe6e licence iaiztrod€nje radova dijela elektro faze, instalabija slabe'struje za objekie
za -k<ije grhdevinsku dozvolu iiaale Vlnisiarstvo za' prostorno uretlenje, gradeninarswo i
ekologiju. Zahtjev'postavljen u TD jd primjeren predmetu nabavkE, a odgoVarajude d<ikaze
dostavlja samo izabrani ponuitad. Netaian je navod ialioca da navedeni zahtjev nije u skladu da
dlanom 64. stav 3.'ZJN, jer navedeni dlan ureiluje kritir'rjume za dodjelu ugovora. Ukoliko je
Zalilac imao nejasno6a u vezi posgavljenog zahtjeva (da li se radi o velikoj ili.maloj licdnci,
tehiidkoj ili'profesionalno sposobnosti ili drugom'kvalifikacionorh kriterijumu) imao je
mogu6nost da postavi pitanje Ugovornom'organu pulem Portala JN. -

iMinimafni uslovi -propisani. pod taEkom 6.2. TD.i dokazi za dokazivanje sposobnosti za
obavljanje profesionalne djelatnosti gdjeje traZeno posjedovanje industrijske sigurnosnei dozvole
'Ministdrstva ",bezbjedh6sti BiH primjereni su predmetu nabavke.' Ugovorni organ je javno
pieduze6e iposjeduje podatke'koji trebaju biti zaitideni, na nabavku i ugraiCnju opreme'kojaje
pfedmet nabavke mogu raditi samo finire koje imaju odgovaraju6u' dozvolu nadleZnog
rhinistarstua. Kako je dlanom 46. ZJN definisano, ugovofni organ moZe 6d ponudada zahtijevati
da dokaZu svoju registraciju u odgovaraju6im profesionalnim ili drugim registrima zemlje u kojoj
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su registrovani ili da osiguraju posebnu izjavu ili potvrdu nadleZnog organa kojom se dokazuje
njihovo pravo da obavljaju profesionalnu djelatnost, kojaje u vezi sa predmetom nabavke. Prema

tome, ugovomi organ moZe od ponudaia zahtijevati da dokaZe da ima odgovaraju6e dozvole
(npr. dozvolu nadleZnog ministarstva) za obavljanje profesionalne djelatnosti.
Ugovorni organ nadalje navodi kakoje u pogledu tehnidke i profesionalne sirosobnosti propisane

pod tadkom 6.4.1. pod b) TD traZio posjedovanje standarda EN ISO 50001:2018 ili ekvivalent.

Navedeni standard (ili ekvivalent) potreban je Ugovomom organu radi pobolj5anja performansi, a

isti nije u suprotnosti sa ZJN ili drugim relevantnim proliisima.

Pod tadkom 6.4.1. pod v) TD traZenoje da (izabrani) ponu<lad obezbijedi postojanje korisnidkog

kontakt centra prema ISO 18295-l:2017, o demu ponudadi daju odgovarajuiu izjavu. Ugovornom

organu je korisnidki kontakt centar potreban da se mogi prijaviti n'edostaci opreme koja se

ugratluje i navedeni zahtjev u TD smatra primjerenim. ,- F -

Ugovoni organ nagla5avadaLalilac vi5e puta u Zalbi navodi da mu pojedini dijeloti TD nisu

jasni, Sto se odnosi i na zahtjev da oprema mora biti nova; nekori5tena, nerefabrikovana,

isporudena koz ovla5tene distributivne kanale.'Ugovorni organ je iz iskuswa smatrao da je

potrebno bliZe opisati zahtijevane karakteristike opreme, pri demu ovi'zahtjevi nisu u suprotnosti

sa ZJN. aalilac je eventualne nejasno6e mogao razrijeSiti upitom na Portalu JN.

Kako Ugovomi organ smatra Zalbene navode neosnovanim, smatra neosnovanim i zahtjev za

naknadu tro5kova za sastav Zalbe.

Opreza radi, Ugovomi organ ukazuje da se tro5kovi za sastav Zalbe u postupku javne nabavke

obradunavaju prema tarifnom broju 3. i 12. Tarife o nagradama i naknadi tro5kovaza rad

advokata (S. glasnik Republike Srpske broj 68/05) koji iznose 525,00 KM bez PDV-a, odnosno

614,25 Y\M sa PDV-om (525,00 KM na ime tro5kova zastupanja od stame advokata i 89,25 KM

na ime PDV-a). i
Kako je Zalba odbijena kao neosnovana, Ugovorni organ'u skladu'sa dlanom. 100.-stav (5)

Zakoia o javnim nabavkama, u zakonskom roku, relevantnu dokumentaciju vezanu za postupak

protiv kojeg je Lalba izjavljena i izja5njenje na Zalbene navode prosljetluje Kancelariji'za

razmdtranje-Lzlbi Bosne iH"rcego"i,ie, fiiiita Banja Luka, te predlaZe KRZ-u da Zalbu odbije
. kao neosnovanu.

prije nego Sto se upustio u meritorno odludivanje, ovaj organ je pristupio provjeri formalnih

p.o""tni-h pretpostavki za ulaganje ialbe, a koje moraju biti ispunjene na strani ialioca kako bi se

pristupilo ijesavanju, a odno'se se na uslovljene pretpostavke u skladu sa dlanom 227. Zakona o

uprurnorn postupku, dlanom 109. i dlanom lll. Zakona ojavnim nabavkama iutvrdio da su

ispunjeni uilovi za postupanje po istoj na nadin kako to defini5u naprijed navedene odredbe.

Lalba le neosnovana.

Nakon Sto je ispitao prethodne pietpostavke, ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentaciju,

te analizom svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj metlusobnoj vezi,a u odnosu naialbene

navode, izja5njenje ugovomog organa ipropisani zakonski fostupak, utvrdio daje Zalbu potrebno

odbiti.

Zalilac ri prtorir Zalbenom navodu istide kako zahtjev propisan tadko'm 4. predmetne TD, kojbin
je propisano da ponutlad treba da posjeduje odgovaraju6e licence, nije u skladu sa dlanom 64.

tt", i. ZJN u pogledu uskladenosti minimalnih zahtjeva za dokazivanje kvalifikovinosti
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ponudada sa.predmetom javne nabavke, kao i u pogledu jasnode i preciznosti postavljenih
zahtjeva.

Ugovomi organ istide kako je u iloglavlju 4.,;Predmet nabavke" navedeno da ponu<Iad treba'da
posjeduje odgovaiajuce licence: vaZe6e licenie zaizvodenje radova dijela elektro faze, instalacija
slabe struje za objekte zakoje gradevinsku dozvolu izdaje Ministarstvo za prostomo uredenje,
grbdevinarstvo i ekologiju. zahtjev postavljen u TD je primjeren predmetu nabavke, a
odgovarajude dokaze dostavlja samo izabrani ponudad. .

( h-, - I,

Uvidom ir tendersku dokumentaciju, tadka 4.4. (strana'5. TD,ovaj organ je utvidio kako je
ugovorni o?gan'u odjelu.4. - Piedmet nabavke propisao obavezu pbsjedoranja licenci za
izvotlenje radova dijela elektro faze, instalacija slabe struje za objekte za koje grailevinsku
dozvolu.izdaje Ministarstvo za prostomo uredenje, gra<levinarswo i ekologiju; a ponuclad u
ponudi treba dostaviti izjavu o posjedovdnju traZenih vaZedih licenci, a izabrahiionuaaele auZan
u roku od 5 (pet) dana od dana prijema odluke o izboru riajpovoljnijeg ponudada,doStaviri
origin.aIeili'ovjerenekopijetraZenihvaLetihlicenci.

Ovaj organ u ovakvoj odrebi tenderske dokumentacije ne vidi ni5ta sporno,jer ugovonii orgah
ima pravo zahtjevati posjedovanje licenci kada su one propisane mat;rijalnim propisom i tIAa

-iste izdaje nhdleZi organ, te upuiuje na miSljenju Agencije za javne nabavkqoa- t+.tO.ZOtO.
godine, koje to potvriluje. ,

Kako je u konkretnoft sludaju, pri obavljanju radova na ugradnji opreme za tehnidki siStem
zaStite, videonadzora, protivprovale i kontrole-.radnog vremena, potrebno i propisano
posjedovanje licenci za izvodenje radova dijela elektro faze, instalacija slabe struje za otl.lr. ru
koje gradevinsku dozvolu izdaje Ministarstvo za prostorno ure<teije, gia<leriinarstvo i ekologiju,
ovaj organ "akljfiduje kako zahtjev nije suprotan odredbama Zakona o;'avnim nabavkama, ie ne
predstavlja krSenje odredbe dlana 48. dtav (4), niti dlana 64. stav (3) zJN, jer posjedovanje
traiene licence u konkretnom sludaju'je u vezi sa odredbom ilana.46. iakoia t javnim
nabavkama, tj. dokazivanje sposobriosti obavljanja profesionalne djelarnosti, zbog iega se ouaj
Zalbeni navod smatra neosnovanim.

U drugom ialbenom navodu koji se odnosi na tadku 6.2 kojom su definisani'minimalni uslovi i
dokazi, za dokazivanje sposobnosti obavljanja profesionalne -djelatnosti, ,.ialilac istide,da
zahdevani minimalni uslovi i dokazi nisu usklatleni sa dlanom 46. Zakonao javnim nabavkama.

1

Ugovomi organ navodi kako su minimalni uslovi propisani pod tadkom 6.2. TD i dokazi za
dokazivanje sposobnosti za obavljanje profesionalne djelatnosti gdje je $aaeno posjedovanje
industrijske sigurnosne dozvole Ministarstva bezbjednoiti giH, te su Isti primjereni predmofi
nabavke,'jeije ugovorni organjdvno preduzede i posjeduje podatke koji trebaju biti za5ii6eni, na
nabavci i ugradnji opreme koja je predmet nabavke mogu,raditi samo firme koje imaju
odgovaraju6u dozvolu nadleZnog ministarstva.

Ovaj organ je izvr5io uvid u tadku 6.2. tenderske dokumentacije, te utwdio kako je istom
propisano da ponutladi trebaju uz ponudu dostaviti dokumenteciju kojom potvrtluju da
ispunjavaju uslove za obavljanje profesionalne djelatnosti kojaje u vezi sa predmetom nabavke,
u skladu s dlanom.46. Zakona o javnim nabavkama.
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Ovaj organ je takotler utvrdio kako, je tadkom 6.2.2 pod a) i b) tenderske dokumentacije,
propisano dostavljanje dokaza o r4gistraciji u odgovarajutem profesionalnom ili drugom registra
u zemlji u kojoj je registrovan (Aktuelni izvod iz sudskog,registra ili posebnu i4iavu/potvrdu
,nodleitog otgana iz,koje,se vidi da je ponuilai regiitrovo za obavljanje djelatnosti koja'je
prbdmet,nabavke).,. ,

Tako<Ie je utvrdeno:da je.tadkom.6.2.3 propisano da, u'svrhu dokazivanje qiosobncistioza

obavljanje profesionalne.djelatnosti.ponu<Iadi moraju da.posjeduju i industrijske sigurnosne

dozvole Minisarstva bezbjednosti BiH, a tadkom 6.2.4 propisano je dokaz o posjedovanju

industrijske sigumosne dozvole Mihistarstva bezbjednosti BiH. i r

Takocle tadkom 6.2.5 definisan je minimalni uslov za dokazivanje sposobnosti za obavljanje

,profesionalne djelatnosti.- posjedovanje vaieteg rjeienja - certifikata Ministarstva unutrainiih
poslova Republike Srpske ili druge nadlei,ne institucije za obavljanje poslova tehniike zaitite, a
taikom 6.2.6,.defnis-an je dokaz.-.vaiete rjeienje MUP-RS ili druge nadleine instituciie za

obntjajnjeposlovatehnmiikezailile. 1 ' ,, ' '':

Po5to Zalilac na'vodi kako odredbe tatke 6.2. tenderske dokuemntacije nisu'u skladu sa dlanom
,46. ZJN, ovaj organ upuiuje kako je istim propisano: t r

,, C I an 4 6. ( Sp o s o bno s t o bav lj anj a p rofes i onalne dj e latno s t i)
(Jgovorni organ u tenderskoj dohtmentaciji moie od kandidati/ponuilaia zahtiievali da'dokaiu
svoju registraciju,u odgovarajutim profesionalnim ili drugim registrima zemlie u koioi.su

registrirahi ili.da osiguraju posebnu izjavu ili potvrdu nadleinog organa.koiom se dokazuie

njihovo pravo da obavljaju profesionalnu djelatnost, kojaje u vezi s Predrnetom nabavke.

bokumintt iz stava (l) ovog ilana priznaju se na teritoriji Bosne i Hercegovine, bez obzira na

kojem nivou vlasti su izdati," 'l { i' 
:

Ovaj organ,zakljuduje kako prema citiranoj odredbi dlana 46. ZJN.a,-ugovomi organ moze

zaniieviti od ponu<lada da dokaZu kako sri registrirani u.odgovarajuiim registrima, tj. da imaju

ovlaltenje, a u konkretnom sludaju industrijske sigurnosne dozvole koje izdaje Ministarstuo

bezbjednosti BiH i vriZeda rje5enja --certifikat za obavljanje poslov atehnidke za5tite koje izdaje

Ministarswo unutra$njih poslova Republike Srpske, kao dokaz da ispunjavaju uslove za

obavljanje radova na ugradnji opreme za tehnidki sistem za5tite, videonadzora, protivprovaleri

kontrole radnog wemena.
Neosnovano Zalilac tvrdi da se propisivanjem uslova za.doStatljanjem naprijed navedenih dokaza

uz ponudu k5i dlan 46. ZJN i da se naruSavaju osnovni principijavnih nabavki posebno u sludaju

ude5da grupe ponudada u predmetnom postupku, jer dokazivanje sposobnosti obavljanje

profesionalne.djelatnosti podrazumijena pojedinadno ispunjavnje navedenih zahtjeva od strane

svakog dlana grupe ponudada i time ogranidava stvarnu konkurenciju,'kao jedan od op5tih

principa javne nabavke iz dlana 3. ZJN.
1l

Naime, ovaj organ upuduje da je dlanoin'46. zJN definisano, da ugovomi organ moze od

ponuilada zahtijevati da dokaZu svoju registraciju u odgovarajuiim profesionalnim ili drugim

iegistrima zemlje u kojoj su registrovani ili da osiguraju posebnu izjavu ili potvrdu nadleZnog

cirgana kojom se dokazuje njihovo pranb da. obavljaju profesionalnu djelatnost, koja je'u vezi sa

pridmetom na'bavke. Prema tome, ugovorni organ moZe b'd ponu<lada zahtijevati da dokaZe da

ima odgovaraju6e dozvole (npr. dozvolu, rje5enje ili certifikat izdat od nadleZnog ministarstva) za

obavljanje profesionalne djelatnosti, posebno kadaje to materijalnim propisom propisano, kao Sto

.je to u lionkretnom sludaju. , ' '
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'Nairhe, ovaj organ takode upucuje na dinjenicu da"su svi najlrijed navedeni i tenderskom
dokumentacijom propisani dokazi neophodni da da bi ponutladi uopSte mogli da vrSe'usluge i
radove, koje'su predmEt ove javne nabavke, a nadlehra ministarstva i orpani*takoder vode
registar izdatih Rje5enja (licenci, dozvola,i certifikata).te,se zakljuduje kako zahtjevanje ovih
dokaza u postupkujavne nabavke kao dokaza za obavljanje profesionalne djelatnosti u skladu s

i odredbom dlana 46. Zakona o javnim nabavkama, nije nezakonit uslov, prvenstveno imAjuii u
vidu'da se iStom dokazuje registracija u odgovarajudem'profesionalnom registru koje vodi
nadleZni ministarstvo lnaateZni o.gur;, dimele dokazuje pravo na obavljanje profeiionalne
djelatnosti koja je u vezi sa predmetom nabavke, koje je propisano materijalnim propisom.

Ovaj organ smatra kakoje neosnovan stav Zalioca'u pogledu stava da ovalrvo propisivanje
predstavlja neuskladenost kada je.u'pitanju grupa ponudada jei pojedinadno ispunjavanje
navedenih zahtjeva od strane svakog Elana grupe predstavlja ogranidavanje konkurencije i krSenje
op5tih principa javnih nabavki iztlana 3. ZJN.
Ovaj organ smatra neosnovanim ialbeni navod Zalioca da je ugovomi organ postavio
diskiminatorne i nezakonite zahtjeve u pogledu uslova iz ilana 46. Zakona, obzirom da ugovorni
organ ima diskeciono pravo, tj. zakonodavac je dao, diskreciono pravo ugovornom organu u
pogledu postavljanja uslova sposobnosti obavljanja profesiondlne.djelatnosti. S tim vezi, ovaj

, organ ne vidi u bvako postavljbnim zahtjevom u tenderskoj dokumentaciji kr5enje odrebe dlana 3.
Zakona o javnim nibavkama, jer uslovi ,koji su postavljeni ne upu6uju na ogranidavanje

rkonkurencije i k5enje op5tih ptin'cipa javnih nabavki iz (lana 3. ZJN, kako to Lalilac u ialii
istiCe.

Naime, sukladno dlanu 46. ZJN svi ponudadi dokazuju pravo da obavljaju profesionalnu
djelatnost, kojaje u ovom sludaju usko veZana za oblast tehnidke za5tite, zbog Cegaje i traZeno
da se dostave navedeni dokazi za svakog ponutlad4 kao i za svakog dlana pojedinadno u okviru
grupe, jer Zakon je u tom sludaju jasan i nedvosmislen, a ponudadima nije ostavljena moguinost
raspolaganja resursima udesnika grupe ili drugih privrednih subjekhta, kao Sto je omoguieno
zakonom, piilikom dokazivanja uslova u pogledu ekonomski i finansijslie; t. t"tn"iek. i

, profesionalne sposobnosti, shodno Elanu 47. stav (3) i 48. stav (4) ZJN. +

Zbog ove dinjenice ovaj organ takotle upu6uje ha naprijed citirano Mi5ljenje A'gdncije za javte
nabavke od 14.10.2016. godine u kojemje navedeno: . 

,

,,Kada ie u pitaniu licenba za izvoilenje radoya i zahtijevanje isle kada.u postupku uie'stvuje
grupa ponuilaia, moie ss:powti paralela upravo sa ispunjavanjem usloia iz.ilana 46. Zakona.'Naime, kala ie naprijed obrazloiena registracija za djelatnost/i koja je/su predmet nabovke,
saglasno ilanu 46. Zakona, isto vaii i za licencu. Dakle, Hjuinoje ita ce kaji ilan grupe raditi u
toku realizacije ugovora. Ukoliko te svi ilanovi gnrpe raditi na inotlenju radova za koje se
materiialnim propisom zahtij eva licencd, onda svakako svaki ilan grupe mora imati zahtijevanu
licencu.".
U konkretnom sludaju, suprotnci navodima ialioca, bvidentno je da je ugovorni organ tendersku
dokumentaciju,sadinio u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama, te se zakljuduje da suprotno
navodima ialioca, da u odredbama tenderske dokumentacije nema povrede . ZJN kao i
podzakonskih akata.

Naime, pr&na mi5ljenjl orog organa, ugovorni organ ima pravo zahtjevati Rjesenja (licence,
dozvole i certifikate) kako za pojedinog ponudada, tako i za sve dlanove grupe ponutlida, kako je
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to i propisano tenderskom dokumentacijom iz razloga Sto je zahtjevani dokaz propisan "kao
obavezan" materijalnim propisom koji defini5e oblast koja je predmet javne nabavke..Ovakav
stavje izraZen u nekoliko rjeSenja ovog organa, a potvrden i presudama Suda BiH (npr. Presuda
Suda BiH, broj: Sl 3 U 024495 l7 U od 02.08.2018. godine). Slijedom naprijed utvrdenog ovaj
Zalbeni navod se smatra neosnovanim. e .,i " I -,.

U treiem Zalbenom navodu ialilac pau5alno i neosnovlnb navodi fakoje, pririednom aruswu'Oa

moZe obdvljati djelatnosti obezbje<Ienja lica i imbvine i navedeni akt dovoljan dokaz, u skladu sa

haterijalnim fropisifira (Zakoirom o"agencijama za obezbje<lenje ifga, i'imovind'u privatnoj

d6tehivskoj organizaciji), da podnosilac moZe obavljati poslove koji sti ti vezi za predmetom ove
jaune nabarke,le da je zbog navedenog, neu3kladen zahdev iztaLke 62.5 i 6.2.6 osiloravane TD
ia reievantnim meterijalninipropisima, a zahtjev iztatk;6.2.3 i 6.2:.4JD nije irop5teusklatleri sa

predmetom ovE javne nabavke, zbog'degi je ugovorni organ propdstio da, postiavljajudi navedeni

zahtjev, dskladi sa dlanom 44. stav 3. ZJN, kojim je'propisana obaveza ugdvomog organa da

.minimalne kvalifikacione uslove u TD, kao i dokumente za njihovo dokazivanje uskladi sa

.predmetom javne nabavke, a postavljeni uslovi ne smiju imati, ogranidajaju6i karakter na
'konkurenciju 

i moraju biti jasni i precimi.,
Takotle Zalilac pauSalno-navodi kako postavljeni minimalni uslovi i dokazi iz talki 6.2-3. i 6.;.4
nisu usklddini ia predrhetom ove jivne nabavke, nisu zasnovani na relevantnim materijalnim

proprsrma r.rma.1u rsrrludiv cilj - ogranidavarije.aktivne i stvarne konkurencije ihiskiririnaciju
potencij aln ih" ponutlada.

Naime, Zalilic ne daje niti upu6uje na dokaz u skladu s odredbom dlana t02.,stqv (3) ZJN-a, u

,demu se to ogleda ogranieavanje aktivne i stvame konkurencije'i diskriminaciju potencijalnih
iponutlada 

" 
piopisd*-m zahtjevima, niti'daje dokhze'kako su zahtjevani. dokazi,u suprotriosti sa

odr"dbo. Elana 44. stav (3) ZJN, zbog dega iste ovaj organ smatra pauSalnim i neosnovanim. r

Naime, ovaj organ smatra da je minimalni usloVi.za dokazivanje.sposobnosti za obavljanje

profesionalne dj-elatnosti u konkretnom dtued;u posjedovanje industrijske sigurn6sne dozvole
^li4ioi.tb..tuu 

Uezb.lednosti bitl i aa jri u vezi s predmelom nabavlie, zbog Eega Ugovomi oigan

,kao javno preduzide.koSe je u po6jLdu podataka (oji trebaju biti za5ti6eni, imi pravo u postupku

nabavke i ugradnje oprem" koja je fredmet nabavke, zahdevati da taj poSao mogu raditi samo

ponu<Iati koje imaju od_egv_araj;r,6q dozvolu ili certifikat nadleznog ministarstva.

|alilac nadalje osporava odredbu tadke 6.4.1 pod b) TD kojom su definisani minimalni zahdevi

zb dokazivanje tehnidke i profesionalne sposob.nosti 
'ponudada,.izmedu.ostalih. i posjedovanje

itandarda EN ISO 50001:1018 (iti ekvivalentni sertifikat), te istidr5 da'isto nije usklaileno sa

predmetom ove j avne nabavki.

,Ugovomi organ navodi kako je u pogledu tehnidke i prolesionalne sposobnosti propisane pod

1uELo. 6.4.1. pod b)'TD traZio posjedovanje standarda EN ISO 50001:2018 ili ekvivalent.

Navedeni standard (ili ekvivalent; potrltan je Ugovbrn6rnorganu radi potioljSanja performansi,a

isil nije u suprotnosti sa Zlt t iti {3Ci. relevantnim Plopisima. 
r r_

Ovaj orgin je ,u'idorn u tendeisliu dokumenticiju tadka 6.4.i pod b).TD iitr.aio,tato.ie uegy3mi

orgar. za dokazivanje fehnidke. i profesionalne sposobnosti ponudada, izmedu ostalih certifikata

.zahtjevao i posjedovanje standarda EN'IiqO 50001:2018 (ili ekvivalentni certifikat) (strana ll.
TD).
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.Ovaj .organ ne vidi ni5ta sporno u zahtjevanju navedeiih certifikata jer ugovomi organ mora u
tenderskoj dokumentaciji propisati uslove, koji su u.skladu sa odredbama Zakona o javnim
'nabavkama"i koji dgovorhom organu dokazuju da 6e ponu<lad biti u stanji izvr5iti predmetiiu

U skladu s odredbom dlana 48. Zakona o javnim nabavkama stav (l) propisan6 je da Ugovomi
organ moZe zavisno od vrste i"predmeta javne nabavke zahtijevati dokaze koji se odnose na
tehnidku'i profesionalnu sposobnost. Tako je'u stavu 6. citiranog dlana, imretlu ostalog,
propis-dno da ukoliko se u tenderskoj dokumeniaciji zahttjeva osiguranje certifikata koje izdaju
nezavisna tijela,.a tOiimi se powrduje da pbnudad zadovoljava odredene kvalitete, ugovomi
organje duian fozvati.sera sisteme osigurahja koji se zasnivaju na odgovarilu6im evropskim
'ierijami standard a koje su potvrdila evropska ti;eta koji sctieu izdavaijabehinUta. Ugovbrni
organ duZanjejSsi,o navesti kdji.certifrkatje u pitanju. U citiranoj odreibije nadalje prlpisano

.daje Ugovorni ciipah duZan prihvititi i odgovarajuii ekvivalent takvog standard ukoliko postoji.
!":-

tJ koikretn6m sludajJ ugovorni organ je i sadinio tendersku dokumentaiiju u skla-du-sa nairiiba
n'avedenim odiedbama zakona, jer je u tenderskoj dokumentaciji iahtijCvio iertifiiai o
implementaciji ISO_ standarda ili ekvivalent. Ugovomi organ ima diskreciono piavo da predvidi

.l1lgr.-., 1en!qr9t<,6j doklmentaciji i t<i uvijek nu nu8in da irbnudadima-pruLi mogu6nost

. 
dostavlJanJa ekvivalenta certifikata koji tlokazuje profesionaliru spbsobnost. DaHe ugovorni'organ je u TD predvidio dostavljanje ekvivalenta navedeirim certifikatima, ira' je samim tim
neosnovanaje tvrdnja daje ugovorni organ ogranidio konkurenciju, a pravilnom'-primjenom dlana
44. Ugovomo tijelo.osiguravi da 6e ponutladi koji uspiju dokazati svoju sposofinost biti u
moguinosti izvr5iti'predmet nabavke na &alitetan nadin, jer ugovomi otgaou sklidu s odredborir
dlana 44- stav- (l) ZJN provjerava i ocjenjujeje li kandidaUponudad pou-dan i sposoban provesti
ugovor sukladno dslovima utvrdenim u tenddrskoj dokumentaciji.'

ci"ai o-.Lry.tlkotle.idpominje kako je Zakon o javnim ru'5aukarna xab tei rpeiialir,predvidio da
se moZe zahtijevati posjedovanje istih i to po uzoru na zemlje u regiji. Sve ovo podrazumijeva i
obavezu svakog ponudada'da ri skladu s traZenim kriterijlma i iokazima ,."r.*Lii*"1'iir 

ti,
tenderske. dokumentacije'dokaZb da njegova po_nuda , rruko, segmentu zaddioljava tr#ene
kvalitete po kvantitetu, kvalitetu i tehnidkim karakteristikama. Pr"emi pravnim normima EU koje
su ugradene uZakon ojavnim naLavkama i obavezne u primjeni postupka'javnih nabavki u BiH,
ugovorni organ mora jasno definirati svoja odekivanja u pogledu usluga, roba ili radova, niihov
obim, velidint, kvalitet, uslove izvr5enja i drugo. Ovaj organ takoder napominje, ni Sto upuiuje i
ugovomi'brgan, da' je odredbom dlana 56. ZJN,-p.olir6no da sui kanaiaati',rogu f.iZiti
pojaSnjenje teirderske dokumbntacije, najtasnije deset dana prije podnosenja zahtjeva-ia udeSie
ili ponuda a ugovomi organ je duZan dostaviti odgovor svim kandidatima t<oji su preuzeli .

3.li'"[#TmTilil,t1Xl:';!il:ffu,u ;uu,e nabavke BiH,, koja ji zaduLena zL
organizaciju sistema javnih nabavki r'i giH, i koja iruZa tehniiku i sd,vjetoiavnu ;iomo6 svim
udesnicima u postupktiavnih nabavki, u skladu s odredbama ilhna 92.-Jtil, (3) Zakona o javnim
nabavkama, u lzvje5taju o monitoringu za 2011., je navela da ugovorni:organi u tenderskbj
dokumentaciji mogu traZiti ISO standard, u skladu s propisima koje su usvojile i susjedne zemlie,
s.tim daje Ugovorni organ dilZan prihvatiti i druge dokaze koji dostavi ponuOie; ,i u'tontr"too-

's]ueljt, ug6vomi organ je predvidio mogudnost dostavljanja ekvivalentih ceitifikata, pa je samim
tim i pruZena mogudnost ponudadima da'dostave i druge certifikate ili zatraLi od ugovoinog
organa da pojasni koji bi drugi certifikat bio mjerodavan.
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'Zbog naprijed utvrdenog dinjenidnog stanja ovaj organ smatra kakoje pau5alan i neosnovan stav
ialioca, da je zahtjevani certifikat samo primenjiv na aktivnosti koje utidu_na energestke
performanse kojima organizacija upravlja i kontroli5e, te da navedeni zahtjev nije uskladen sa
'predmetom.ove javne nabavke i da navedeni zahtjev ima iskljudiv cilj - ogranidavanje aktivne i
stvame konkurencije i diskiminaciju potencijalnih ponutlada, zbog dinjenice da.u'Zalbi nije
priloZio niti jedan dokaz, niti .uputio,ili barem udinio vjerojatnim postojanje dinjenica i razloga
koji se tidu povreda postupka ili povreda primjene materijalnog prava koje su istaknute u'Zalbi,
'zbog dega zahtjevani.certifikat nije primenjiv u konketnom sludaju,-zbog dega se zakljuduje
kakoje i ovaj Zalbeni navod pau5alan i neosnovan

U posfjednjem Zalbenom navodu Zalilac istide kako je nezakonit zahtjev iztaEke 6.4.1. pod v) TD
u kojoj je dehnisan minimalni zahtjev za dokazivanje tehnidke i profesionalne sposobnosti
ponutlada - da obezbijedi,postojanje korisnidkog kontakt centra prema ISO -18295-l:2017,.te
definisan dokaz - izjava da 6e ponutlad u sludaju da bude izabran kao najpovoljniji, obezbijediti
kori5tenje kontakt centra prema ISO 18295-l:2017, te prema podtadki g) - oprema mo?a biti
nova, nekoriStena, nerefabrikovana, te isporudena kroz ovlaStene distributivne kanale.

.Lalilac takode istide kako je navedeni zahtjev ugovornog organa nejasan i nije uskladen sa
Opisom opreme sistema tehnidke zaitite iz Obrasca za cijenu ponude - robe/Aneks 3), odnosno sa
predmetom ove javne nabavke. Takode navedeni zahtjev nije jasan u pogledu zahtjevana oprenie
na koju se odnosi zahtjev da mora biti nova i ispunjavati druge zahtjeve iztadke 6.4.1 pod g) TD.

Ugovorni organ navodi kako je pod tadkom 6.4;l i podrv) TD zahtjevano,da (izabrani) ponudad
obezbijedi postojanje korisnidkog kbntakt centra prema ISO 18295-l:2017, o demu ponudadi
daju odgovaraju6u izjavu.{UgOvomoin organu je korisnidki kontakt centar potreban da se rhogu
prijaviti nedostaci opreme koja s'e ugratluje i n-av.edeni zahtjev u TD smatra primjerenim.

r,r:l,rt , . -'. ,-.' .,

Ovaj organ je uvidom u tendetsku dokrimentaciju'tadka 6.4.1 pod v) TD utwdio kako je ugovorni
orgarL za dokazivanje tehhidke i profesionblnel.spbsobnosti ponudada, izmedu ostalih certifikata
zahtjevao iposjedoianje standar'da'ISO i8295'-i:201.7 (strana 12. TD), te u tadki pod g) da
op.ema mora Uiti nova, hekori5tEna, neiatiri[d'ian, te isporuiena kroz ovla5tene distributivne
kanale. r.' il' .. : ..'' . . .. ./i'
Or4-o.g", ni u ovoj oti.aUi n"rridi't t'dni. odredbi Zakona o javnim nabavkiina kao ni
podzakonskih akata. Naime, 2htjemiij6'posjedovanja metlunaiodnih certifikata je obrazloZeno u
prethodnom Zalbenom navodu, a ovaj organ ne vidi ni povredu u napomeni da je izabrani
ponudad duZan obezbjediti kori5tenje korisnidkog kontakt centra prema standardu ISO 18295-
l;2017, te se Zalbeni navod u tom pogledu smatra neosnovanim.
Takoder je pau5alan i deosnovan stav Zalioca da je nezakonita odredba pod g) da oprema mora
biti nova, nekori5tena, nefabrikovan, te isporudena koz ovla5tene distributivne kanale, te da je
takav zahtjev nejasan i neprecizan.
Naime, Zalilac pau5alno tvrdi kako je zahtjev nejasan i nije usklatlen sa Opisom opreme sistema
tehnidke zaltiteiz Obrasca za cijenu ponude - robe/Aneks 3), odnosno sa predmetom ove javne
nabavke, ali pri tom ne upuduje Sto je to nejasno i neusklacleno u Opisu opreme sistema tehnidke
zaitile iz Obrasca za cijenu ponude - robe/Aneks 3). Uvidom u Obrazac za cijenu ponude -
robe/Aneks 3) (strane 19.-23. TD) utvrileno je da su sve stavke Obrasca dovoljno jasno i precizno
opisane, tj. navedene su karakteristike za svaku stavku te se zakljuduje da svaki ponutlad koji se
bavi ovom djelatnoSiu moZe dati ponudu na konkurentskoj osnovi, ta da u konkretnom sludaju
nema ogranidavanja konkurencije, diskriminacije ponudada, niti kr5enja opStih principa javnih

ll



nabavki iz tlana 3..Zakona.o javnim nabavkama, zbog dega se i ovaj Zalbeni navod smatra
neosnovanlm

:Slijed5m svega naprijed,jasno utvrdenog i bbrazloZenog, ovaj organ zakljuduje da prilikom

"donoSenja tenderske dokumentacije Ugovorrii'organi nije vr5io povrede odredbi Zakona, na koje
ukazuje Zaltlac, nije vr5io diskiririnaciju ponudada, niti krSio principe pravidne i aktivne
konkurencije,'zbog dega tenderska dokumentacija broj: 34-lll2l-H od maj.2022. godineiostaje
na snazi, ta ialba Zalioca se odbija kao neosnovana, te uvaiavaju6i naprijed navedeno

obrazloZenje ovog organa, a na osnovu utvrtlenog dinjenidnog stanja i primjenoh dlana 104. i

"l 
I l. stav (1) c) Zakona o javnim nabavkama, odludeno je kao u dispozitivu ovog Rje5enja.

Odbija se zahtjev ialiocaza naknadu t.o'Storr" ,"r,upun;u po punomo6niku Ostoji Xr.."noJi6u
advbkatu iz Banja Luke, izjavljene na Tendersku dokumentaciju broj: 34-lll2l-H od maj 2022.
godine, ialbabez broja od 13.05.2022..godine, u zalitijevanom iznosu od 658,12 KM, budu6i da
je Zalba odbijena. I

Zahtjev Lalioca za povrat uplacenih sredstava na ime naknade za poketanje ialbenog postupka u

iznosu od 2.000,00 KM, odbija se u skladu sa dlanom 108. stav (6)Zikoria o javnim nabavkama,

bududi daje Zalba odbijena kao neosnovana.

Pouka o pravnom lijeku
Protiv ovog rjeSenja moZe se podnijeti tuZba u upravnom sporu pred Sudom BiH u roku od 30

dana od dana prijema Rje5enja.
Taksa na tuZbu iznosi-100,00 KM
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